O portugués de e em Sdo Tomé e Principe: sistema, variacédo, emergéncia e

sociedade

RESUMO

Em Sao Tome e Principe (STP), o portugués, além de oficial, é a lingua materna e majoritaria
da populagdo. A difusdo do portugués, no pais, culminou na emergéncia de variedades
autoctones, dentre elas, o portugués de Sdo Tomé e Principe (PSTP), variedade que possui
tracos linguisticos singulares. Propomos, neste artigo, a partir da analise de 3.137 dados
coletados in loco, o exame de um desses aspectos: a fusdo de roticos [r] e [¥]. Com base nos
dados e na literatura, atestamos a existéncia de um sistema fonolégico do PSTP proprio a essa
variedade, com restricbes singulares, e, portanto, distinto de outros sistemas de lingua
portuguesa. Ademais, a discussao da emergéncia e da difusdo da lingua portuguesa em STP
compde, também, um de nossos objetivos. Desse modo, trazemos, a partir de fatos socio-
historicos, uma reflexdo critica acerca da ascensdo do portugués no arquipélago, discutindo
questdes ideologicas que transpassam o portugués enquanto lingua pluricéntrica. Ressaltamos,
por fim, a importancia de uma abordagem linguistica e politica que abarque a diversidade e
promova a inclusao de variedades africanas em todos o0s espa¢os de uso linguistico.

PALAVRAS-CHAVE: portugués de Sdo Tomé e Principe; roticos; sociedade; atitude do
falante.

1. Introducao

A Republica Democréatica de Sdo Tomé e Principe (STP) é um pais da costa oeste
africana composto pela ilha de Sdo Tomé e do Principe, e por pequenos ilheus. Além de lingua
oficial, o portugués é a lingua materna de parte substancial da populacdo santomense, fato que
culminou na emergéncia de diferentes variedades da lingua portuguesa autoctones a STP. Dito
iss0, 0 objetivo deste artigo é discutir o estatuto fonémico do rético no sistema fonoldgico do
portugués de Sdo Tomé e Principe (PSTP), além de debater a emergéncia e o atual status social
e ideoldgico dessa variedade nacional.

Em um primeiro momento, focaremos em aspectos linguisticos, examinando a perda de
contraste fonoldgico dos réticos, com base na anéalise de dados coletados in loco e na literatura
relativa ao tema (AGOSTINHO, 2016; BOUCHARD, 2017, 2018; BRANDAO et al., 2017;
PEREIRA; HAGEMEIJER; FREITAS, 2018; AGOSTINHO; MENDES, 2020; AGOSTINHO;



SOARES; MENDES, 2020; MENDES, 2021). Nosso intuito inicial é demonstrar que a fuséo
dos réticos, além de corresponder a uma marca de variacdo do PSTP, é um fendmeno que revela
um sistema fonoldgico inerente a essa variedade, com restricdes distintas ao portugués
brasileiro (PB) e europeu (PE). Isso feito, propomos, em seguida, uma reflexdo critica acerca
do contexto sociolinguistico no qual o portugués se expandiu e é atualmente falado, discutindo
as ideologias que suportam a difusdo da lingua portuguesa em STP, em detrimento as linguas
crioulas locais, e, posteriormente, que marcam a sobressaléncia do PE, enguanto norma
linguistica institucionalizada, em agravo as variedades autdctones do arquipélago.

Os fatores estruturais, socio-historicos e ideoldgicos serdo avaliados tendo em vista 0s
contextos de uso onde o PSTP é falado, abarcando a atitude do falante santomense frente ao
portugués - enquanto lingua oficial -, mas também em relacdo as linguas crioulas minorizadas
e, mesmo, relativamente a(s) variedade(s) desenvolvida(s) no pais. Concluimos, a partir desse
percurso analitico, o qual abrange as interrelacfes entre as dimensdes estruturais e socio-
historicas da lingua, que o PSTP possui especificidades formais e sociais que ndo somente
atestam a emergéncia de uma variedade nacional do portugués em STP, como também
testemunham a pluralidade da lingua portuguesa.

O desenvolvimento e a expansdo do PSTP, portanto, evidenciam diferentes processos
de variacdo e mudanca linguistica impulsionados pela atitude dos falantes, pela transmisséo
linguistica do portugués que partiu de uma segunda lingua (L2) (LUCCHESI & BAXTER,
2009), pelo contato com as linguas locais e, principalmente, pelo valor simbélico social
atribuido ao portugués naquela sociedade. Ademais, a problematizacéo dos valores sociais em
torno do PSTP expde um desafio politico e linguistico intrinseco ao portugués enquanto lingua
pluricéntrica: a urgéncia de admissdo e reconhecimento politico e social de uma norma
linguistica santomense prépria — a qual possa romper com a longa tradi¢do de uma abordagem
unilateral e lusitanizante da lingua que marginaliza variedades ndo-europeias do portugués.
Assim sendo, este estudo se justifica, sobretudo, por: (i) contribuir descritivamente, mediante a
analise da fusdo dos roticos, com a caracterizacdo fonologica do PSTP e (ii) suscitar um debate

historico e sociopolitico que visa amparar o uso do PSTP em diversos espagos sociais.
2. A lingua portuguesa: sistema e variagao
Aula de portugués, um poema de Carlos Drummond de Andrade, ndo raramente é

evocado em dialogos que perpassam a variacgdo linguistica. Discorrendo sobre a diferenca entre

a lingua falada - natural, espontanea e dominada por todo e qualquer falante -, e as normas



difundidas mediante o ensino formal, laboriosas e incorporadas apds treinamento institucional,
0 autor assume que “o portugués sdao dois; o outro, mistério”. A cisdo poética da lingua
portuguesa em duas esta circunscrita na dicotomia uso real x norma alvo e, por isso, oferece um
estimulo inicial para um debate muito mais amplo sobre as trajetorias da lingua portuguesa: o
portugués ndo sao dois, sdo multiplos e diversos.

A variacdo, além de ser uma expressdo de vitalidade linguistica, revela o profundo
vinculo entre lingua (sistema formal) e sociedade (usos linguisticos): ora, a linguagem é
justamente uma atividade humana cultural e socio-historicamente contextualizada e, portanto,
heterogénea. Nesse sentido tanto os fatores socioculturais afetam e engatilham fendmenos
linguisticos, quanto a lingua pode influenciar o comportamento de individuos e, por isso, afetar
uma determinada sociedade. Dito de outro modo, a variacdo linguistica é organica as linguas
conquanto seus falantes sejam individuos sociais e, por isso, diferentes em varios aspectos
sociais tais como classe sociecondmica, escolarizagdo, idade, sexo, regido, contato linguistico,
entre outros fatores externos que insuflam variagoes.

A expansdo europeia do século XV e XVI, balizada pelo colonialismo estendido até os
séculos XIX e XX, fomentou, por exemplo, o deslocamento de linguas europeias, dentre as
quais a lingua portuguesa, aos continentes americano e africano. A mobilidade dos falantes de
portugués, em conjunto com politicas de imposicdo e assimilacdo cultural aos povos
escravizados da América do Sul e da Africa Atlantica, levou a lingua portuguesa a ser o veiculo
de comunicacdo em diversos espacos, configurando a lingua materna (L1), e muitas vezes
Unica, de uma parte substancial da populacdo de paises como Brasil e Sdo Tomé e Principe.

O portugués é, hoje, a lingua oficial de nove paises: Angola, Brasil, Cabo Verde, Guiné-
Bissau, Mocambique, Portugal, Sdo Tomé e Principe, Timor-Leste e, desde 2010, Guiné
Equatorial, sendo, reconhecidamente, uma lingua pluricéntrica (KLOSS, 1978). Clyne (1992),
a esse respeito, indica que as linguas pluricéntricas possuem mais de um centro de referéncia,
representando diversas normas linguisticas com usos variados. Nesse sentido, o pluricentrismo
linguistico, a0 mesmo tempo que unificaria pessoas, falantes de uma mesma lingua, também
atuaria como um elemento separador, ja que o uso da lingua pluricéntrica ndo é uniforme
estrutural e socialmente, sendo natural o desenvolvimento de normas nacionais especificas
(CLYNE, 1992).

Evidentemente, apesar do estatuto oficial do portugués nos nove paises supracitados,
este é social e estruturalmente diverso, ocupando espacos sociolinguisticos variados a depender
da localidade em evidéncia, visto que a lingua é constituida por uma heterogeneidade ordenada
(WEINREICH; LABOV; HERZOG, 2006[1968]). Assim, mesmo dentro de um mesmo pais, a



lingua é heterogénea. Ao migrar, a lingua portuguesa foi levada a ecologias linguisticas
distintas, envolvendo-se em diferentes situacdes de contatos com linguas diversas e, portanto,
culminando em profusos fenémenos linguisticos decorrentes de encontros plurilingues
(MUFWENE, 2004). Logo, para melhor reflexdo de como fatores sociais afetam a lingua, €
importante compreender, também, o funcionamento formal dos sistemas linguisticos. Variagdo
e mudanga linguistica sdo, assim, correlacionadas a fatores linguisticos e sociais e expressam
vitalidade linguistica.

Isso posto, pretendemos analisar a variacdo dos réticos como um fator fonolégico que
demarca estruturalmente o PSTP, falado em S&o Tomé e Principe. Para tanto, apresentamos o
corpus e a metodologia na secdo 3, e, na secdo 4, discutimos a fusdo do rético nessa variedade,
oferecendo exemplos e examinando as consequéncias de tal processo para o sistema fonoldgico
do PSTP.

3. Metodologia

Nos anos de 2016 e 2019 foram realizados dois trabalhos de campo em Séo Tomé e
Principe. Nessa ocasido, coletamos 22 (vinte e duas) entrevistas de fala espontdnea, com
duracdo de 60 minutos, de modo a levantarmos e analisarmos diferentes processos linguisticos
do PSTP — a compilacdo dos processos foi realizada apds o descarte total dos primeiros 15
minutos de gravacdo. Tais entrevistas foram conduzidas com sujeitos do sexo feminino e
masculino, com diferentes niveis de escolaridade e de diferentes idades, todos naturais de STP,
(ue apresentavam o portugués como lingua materna.t

Os perfis dos informantes sdo apresentados na tabela 1. O corpus linguistico formado
pelas entrevistas é heterogéneo e apresenta variabilidade de idade e escolaridade, oferecendo
uma amostra ampla das variedades analisadas. Nesta tabela, a escolaridade esta separada em
baixa (4-5 anos), média (6-9 anos), alta (10-12 anos) e graduagdo. Como em STP, além do
portugués, sdo faladas outras linguas, L2 corresponde a segunda lingua falada pelos individuos,

a qual corresponde a uma lingua crioula: santome, lung’Ie ou kabuverdianu (se¢éo 5).

1 Antes das entrevistas, um termo de consentimento, no qual explicitivamos os propdsitos das gravacdes e da
pesquisa, era apresentado aos participantes. ApOs a assinatura desse termo, o entrevistador realizava algumas
perguntas que poderiam auxiliar a documentacao e analise linguistica: (i) nome completo; (ii) data de nascimento;
(iii) escolaridade; (iv) naturalidade; (v) naturalidade dos pais; (vi) fala outras linguas?; (vii) compreende outras
linguas? Em STP ndo existe comité de ética para o qual pudéssemos submeter este estudo — que também n&o pode
ser submetido ao comité de ética do Brasil por ser realizado em outro pais. Ainda assim, os informantes, as
autoridades regionais de STP, assim como a Embaixada do Brasil local, estavam cientes da condugéo dos testes,
bem como dos propositos cientificos da tese a qual este artigo esta vinculado.



Tabela 1 — Informantes — fala espontanea.

Idade | Sexo | Escolaridade L2 Idade | Sexo | Escolaridade L2
18 M Alta Kabuverdianu 27 M Alta Lung’le
18 F Alta 31 M Média
19 F Alta 35 M Média
19 M Alta Santome 37 F Baixa
20 F Média Kabuverdianu 41 M Alta
20 F Média 43 M Alta
20 F Alta Santome 46 F Alta Santome
23 F Média 50 F Alta
24 M Alta 52 F Graduagéo
25 F Média 70 M Baixa Santome
26 F Média 73 M Baixa Lung’le

Fonte: elaboracéo propria.

Trabalhamos, no total, como 1.311 ocorréncias de 688 palavras que continham o rético em
diferentes posicOes de onsets: (i) em inicio de palavra — rato ['ra.to] ~ ['sa.to]; (ii) em posicédo
intervocélica — para ['pa.ce] ~ ['pa.se]; (iii) antecedidos por coda/vogal nasalizada — honra
['6.ce] ~['0.¥¢] e (iv) segunda posicao de um onset complexo — prato ['pra.tv] ~ [ pra.tu].
Somando-se ao corpus de fala espontanea, coletamos 1.826 ocorréncias de 93 itens de
fala controlada, obtidas a partir da elicitacdo de dados com auxilio de imagens. Durante as
sessOes de gravacdo, uma imagem era mostrada ao participante que nomeava a agdo ou objeto
apontado pelo pesquisador, repetindo a palavra-alvo trés vezes dentro de X na sentenga “Eu
falo x baixinho”.? As palavras coletadas, substituidas em x, continham variacdes sonoras do
rotico em coda, como em correr [ko. rec] ~ [ko. rex], forte [ for.t] ~ [ for.ti], dentre outras
realizacOes de itens verbais e nominais. Houve o descarte da primeira rodada de repetices e,
portanto, analisamos duas ocorréncias por informante. Na tabela 2 trazemos os dados dos 12
(doze) participantes, os quais apresentam perfis mais homogéneos entre si quando contrastado

aos perfis dos informantes de fala espontanea.

2 Além dos dados elicitados, o teste abrangia, também, itens distratores, os quais ndo apresentavam /r/ em coda,
como, por exemplo, chocolate, sal, tanel, entre outros.



Tabela 2 —

Informantes — fala controlada.

Idade Sexo Escolaridade L2
18 F Alta Kabuverdianu
18 M Alta | -
18 F Alta | -
18 M Alta | -
18 F Alta | -
18 F Alta | -
19 M Alta Santome
19 M Alta | -
20 F Alta | -
20 M Alta | -
22 F Média
23 M Média Kabuverdianu

No total avaliamos 3.137 ocorréncias de 781 palavras produzidas com o rético ou
mediante 0 seu apagamento, considerando todas as posic¢Ges silabicas. Além disso, os dados
foram acusticamente etiquetados e examinados no software Praat, de modo a avaliarmos,

espectralmente, as variacOGes atestadas, como exemplificado no espectrograma da palavra
camarada [ka.ma. sa.de] na figura 1. Nesta figura, a realizacdo de [¥] é demarcada pela

turbuléncia espectral comum a fricativa uvular vozeada, distribuida entre 1000 — 6000 Hz. Ja o

tepe que é caracterizado por uma breve constricdo do fluxo de ar, como no espectro de
camarada [ka.ma. ra.de] na figura 2. Assim, através das caracteristicas acusticas das diferentes

produgdes do rético, identificamos e contabilizamos as realizacbes fonéticas de tal segmento

para todos os contextos analisados.

Fonte: elaboragdo prdpria.

Figura 1 — Espectrograma da palavra camarada — com [&].
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Fonte: elaboracdo propria.

Figura 2 — Espectrograma da palavra camarada — com tepe.
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Fonte: elaboracéo propria.

Feito isso, a descricdo e o exame fonético e fonoldgico propostos pretendem: (i) avaliar a
distribuicdo estrutural e percentual dos roticos; (ii) revisitar trabalhos como de Camara Jr.
(1970), Mateus e D’Andrade (2000) e Abaurre ¢ Sandalo (2003), tragando uma comparagdo
entre 0 PSTP, o PB e o0 PE; e (iii) retomar estudos do rético no PSTP, especialmente Bouchard
(2017; 2018) e Agostinho, Soares e Mendes (2020), ressaltando a relevancia de incorporarmos

a analise fatores como contato e mudanca linguistica.

4. O rético no PSTP: uma analise fonoldgica

Os réticos constituem um grupo sonoro gque apresenta ampla heterogeneidade fonética
e compde grande parte das linguas naturais conhecidas até entdo (LADEFOGED &
MADDIENSON, 1996). Em geral, embora as classes sonoras tradicionais, de um ponto de vista
fonético, sejam definidas em decorréncia de um conjunto de propriedades acusticas e sonoras
dos sons, a mesma classificacdo ndo ocorre com 0s roticos: produzidos de diferentes modos
(tepe, vibrante, fricativa e aproximante) e em diferentes pontos de articulacdo (alveolar, velar,
uvular e glotal), esse grupo apresenta grande variacdo (LINDAU, 1985; LADEFOGED &
MADDIESON, 1996). O PSTP é um exemplo de tal variabilidade dos roticos, sendo,



justamente, a alternancia entre o r-fraco [¢], e o r-forte [r, X, y, h, f, ®, ¥], um dos tracos mais
caracteristicos a essa variedade.®

No quadro 1, trazemos alguns exemplos a respeito de tal variacao, em que R corresponde
a posicao do rético na silaba, C a uma consoante e V a uma vogal. Para tanto, adotamos 0s
fones [r] e [¥] para denotar o r-fraco e o r-forte, respectivamente. A fricativa uvular [«] foi eleita
para representar as diversas variantes posteriorizadas observadas no PSTP justamente por

compor a variante de r-forte mais recorrente.

Quadro 1 - Posicéo Silabica.

RV.CV CV.RV... (C)VC.RV... CRV.CV... (CV).CVR.(CV)
[c ~ ¥]ato co[r ~ x]er en[c ~ x]olar p[r ~ ¥]ato calr ~ g]ta

[c ~ ¥]alar ca[r ~ ¥lo hon[r ~ ¥]a f[c ~ ¥]aco palr ~ ]to

[c ~ ¥]egido par ~ ¥la hon[r ~ ¥]ado t[r ~ ¥]atamento pesca[r ~ ¥]

[c ~ ®]iso ae[r ~ g]porto Hen[r ~ glique p[c ~ ¥]ecisar aeropo[r ~ g]to

Fonte: elaboragéo propria.

Distintamente do PB e do PE, ao observarmos a alternancia entre [c] ~ [¥], notamos que
esta ocorre em todas as estruturas sildbicas: em onset no inicio absoluto de silabas CV (RV.CV),
em onset entre vogais (CV.RV), em onset seguido por coda ((CV)C.RV), na segunda posi¢édo
de um onset complexo (CRV.CV) e em coda (CVR.CV.). Assim, a posicao silabica ndo explica
a alternancia entre os réticos que, inclusive, gera outputs homéfonos como caro ['ka.su] ~
['ka.ru] e carro [ 'ka.su] ~ [ 'ka.ro].

Observando, em seguida, a tonicidade das silabas que comporta essa variacdo, a
alternancia dos réticos tampouco é justificada pela proeminéncia lexical, visto que a variacao é

mantida em silabas tdnicas e atonas (quadro 2).

Quadro 2 — Tonicidade.

Tonica Atona

[t~ ¥]ato [c ~ ¥]egido
co[r ~ xler calr ~ o
ap[rc ~ ¥leco [c ~ ¥]alar

[c ~ ¥]ito ae[r ~ g]porto

Fonte: elaboracdo propria.

3 R-forte e r-fraco é uma terminologia adotada por Camara Jr. (1970) mantida neste estudo com propositos
didaticos. Nesse sentido, o r-forte é compreendido como uma prontncia mais “forte” do rético, comum em inicio
de palavra como em rato e, em meio de palavra, assinalada, ortograficamente por <rr> como em carro. Ja o r-
fraco é representado, ortograficamente, por <r> em caro e em para.



Resultado similar € verificado ao investigarmos as variantes de acordo com a posicao
da palavra, pois a alternancia [c] ~ [¥] também é possivel em inicio, meio e final de palavra

(morfoldgica e prosddica), como no quadro 3.

Quadro 3 — Tonicidade e Posi¢éo na Palavra.

Inicio Meio Final
[c ~ ¥]ato co[r ~ xler corre[r ~ ¥]
[c ~ ¥]alar ca[r ~ ¥]o ma[rc ~ ]
[c ~ ¥]egido pa[c ~ ¥la pa[c ~ ¥]
[c ~ ¥]isso ae[r ~ g]porto horro[r ~ ¥]

Fonte: elaboracdo propria.

Por fim, o contexto vocalico seguinte também ndo é capaz de explicar a variagdo em
evidéncia, ja que, em nossos dados, a variacao [r] ~ [¥] ocorreu ante as sete vogais orais e as

cinco vogais nasalizadas do PSTP (quadro 4).

Quadro 4 — Contexto Vocalico Seguinte.

Vogal Precedente Exemplo [V] Exemplo [¥]
[i] ~[1] i[c ~ glitar so[r ~ g]indo
[e] ~ [€] [c ~ ¥]eligioso [c ~ ¥]enda
[€] [c ~ ¥]égua -
[a] ~ [B] pa[r ~ ¥]ado a[r ~ glancar
[o0] [c ~ ]oda -
[0] ~ [3] ho[r ~ ]o[r ~ ¥]oso [c ~ s]Jomper
[u] ~ [T] [c ~ ¥]ural [t~ g]uim

Fonte: elaboragéo propria.

Os dados dos quadros 1 — 4 atestam que o carater distintivo do rético no PSTP é anulado.
Isso ocorre, pois a instabilidade de realizacdo fonética dos réticos, comumente encontrada na
coda no PB, é detectada também em onsets simples e complexos (quadro 1), em silabas ténicas
e atonas (quadro 2), em comeco, meio e final de palavra (quadro 3) e diante de todas as
qualidades vocélicas (quadro 4). Ademais, mesmo havendo um perfil amplo de falantes, a
variacdo entre [g] ~ [c] foi verificada — em maior ou menor grau - na producéo de todos eles,
ocorrendo, também, em grande parte dos itens lexicais.* Dessa forma, nossos resultados
demarcam a existéncia de um sistema fonoldgico do PSTP proprio a essa variedade e, portanto,
com restrigcdes especificas e distintas de outros sistemas de lingua portuguesa, tais como PB e
o PE.

4 Nao compde um de nossos objetivos avaliar a distribuicdo dos réticos de nosso corpus tendo em vista fatores
sociais, porém ressaltamos a relevancia de tal anélise — que estd em andamento. Reportamos a importancia de
algumas variaveis sociais na se¢éo 2.3.



Tal concluséo é reforcada diante da analise da distribui¢do de 1.311 ocorréncias de fala
esponténea. Percentualmente, na posicao intervocélica (745 ocorréncias), o r-forte [¥] ocorreu
em 47% (350/745) dos dados e o r-fraco [r] em 53% (392/745). Ao compararmos esses dados
com os do PB e do PE padréo, variedades que pressupdem o contraste fonoldgico intervocalico

entre /¥/ e /c/, as diferencas entre as variedades sdo evidenciadas no quadro 5.

Quadro 5 — Itens com rético intervocalico - diferencas entre o PSTP, o PB e o PE.

PSTP PB PE
ado[s ~ r]o ado[r]o ado[r]o
altu[e ~ rJa altu[r]a altu[r]a

a[r ~ s]oz a[rJoz a[x]oz
ba[r ~ ©]iga ba[k]iga ba[k]iga
be[r ~ r]injela be[r]injela be[r]injela
mo[r ~ gler mol[xler mol[x]er

Fonte: elaboracéo propria.

No quadro 5, expomos algumas diferengas entre as variedades na producéo de [k] e [r]
intervocalicos. Considerando as palavras examinadas, ha formas que ndo coincidem com o PB
e 0 PE padrao, sendo 51% (380/745) das formas produzidas do PSTP distintas do PB/PE. Esses
percentuais sdo muito proximos aos valores identificados por Mendes (2021), que assinala a
producio de 46.4% formas intervocalicas néo coincidentes entre o portugués principense (PP)°
e 0 PB/PE, e corroboram nossa hipdtese de que estamos diante de um sistema fonoldgico
singular ao PSTP que nédo apresenta distin¢do fonoldgica entre réticos intervocalicos.

A perda de contraste entre os réticos e a consequente fusdo de [¥] e [c] traz outras
implicacBes estruturais ao sistema do PSTP, posto que as restricdes sonoras, quanto a
distribuicdo do rético em constituintes silabicos, sdo modificadas. Focando na posicdo de onset,
a distribuicdo percentual dos réticos, em onset inicial e em onset complexo, é apresentada na

figura 3.

Figura 3 — Distribuicéo de [r]~[¥] em onset — fala esponténea.

5> Macrovariedade falada na ilha do Principe em Sdo Tomé e Principe.



Producio de [r] e [6]: onset inicial e onset complexo
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Fonte: elaboracéo propria.

Em onset inicial, [¥] foi observado em 54% (115/212) dos itens, ja [] foi produzido em 46%
(97/212) das ocorréncias. Nessa posicdo, em comparacao ao PB e ao PE, [c] é a forma distinta,
uma vez que, em onset inicial, o r-forte é a variante licenciada em tal posi¢cdo nas variedades
brasileira e europeia. Por fim, para o onset complexo, foi observada a seguinte distribuicdo: [k]
14% (49/354); [c] 78% (275/354) e apagamento 8% (30/354). Embora [r] seja o fone mais
recorrente, a presenca de [¥], nesta posicao, expde, mais uma vez, que as restricdes fonologicas
do PSTP sdo singulares, visto que, esta, em comparacdo com o PB e 0 PE, é a Unica que licencia
a fricativa [¥] como o segundo elemento de um onset complexo. No PB e no PE, ao contrario,
apenas as consoantes liquidas e soantes [l, r] sdo permitidas e, por isso, formas como fraco
[ fsa.kov], atestadas em 14% dos dados do PSTP, seriam agramaticais.

A coda, por sua vez, foi o constituinte no qual o rético sofreu mais variabilidade no
PSTP, podendo ser produzido de diferentes formas ou ser apagado — caracteristica muito
semelhante ao PB (CALLOU; LEITE; MORAES, 1994; RODRIGUES, 2012; etc.). A partir de
um corpus elicitado composto por 1.826 ocorréncias de 93 palavras, avaliamos as possiveis

realizacdes e fendmenos do rético em coda, como indicado na tabela 3.

Tabela 3 — Distribuicdo do rético em coda — fala controlada.

Variante N. ocorréncias %
r 21 1,2%
r 371 20%
X, Y 11 0,6%
h, i 106 6%
R 8 0,4%




¥ 491 27%

17 0,9%

w 14 0,8%

Metatese 19 1,1%
Apagamento 768 42%
Total 1.826 100

Fonte: elaboracgéo propria

A distribuicdo dos dados apresentada na tabela 3 nos permite verificar que, a despeito
das diferentes formas identificadas, os segmentos mais recorrentes foram o tepe [c] 20% e a
uvular [g] 27%, sendo 0 apagamento 42% ainda mais expressivo (cf. BRANDAO et al., 2017;
BOUCHARD, 2017; AUTOR(A), XXX). Com excecdo de [t, w] e a metatese, cujo dominio
sdo exclusivamente codas mediais, as demais realizagdes do rotico foram constatadas em coda
medial e final.

Ainda dentro do dominio da palavra, é importante ressaltar que a alternancia entre [r] ~
[¥] € identificada em palavras findas por um rético em coda, nas quais pode ser acrescido o
sufixo de plural -es: mares ['ma.gif] ~ ['ma.cif]. Em fronteira de palavra, a alternancia
sincrénica entre os réticos também € mantida, havendo a possibilidade de reestruturacdo do

rotico em onset, como exposto em (1), contexto de sandi consonantal.

1)
a. Amo[k]e paixao

b. Perde[r]o jogo

A variacdo observada em decorréncia da aplicacdo de regras morfofonoldgicas ou mesmo
fonoldgicas, todas tendo como dominio a palavra ou sua fronteira, indicam que a fusdo dos
roticos esta presente ja na formacéo de palavras, sugerindo que tal alternancia ndo decorre de
regras pos-lexicais, porém é recorrente, também, nesse nivel em interacdo com a sintaxe.

A distribuicéo fonotatica do rotico ndo é uma evidéncia linguistica que possa justificar
I/ ou [/, de forma excludente, como segmentos licenciados no sistema fonoldgico consonantal
do PSTP, tampouco ha como atribuir uma natureza fonoldgica para ambos os fones. 1sso ocorre
porque, nos dados observados, [c] ou [¥] sdo realizados nos mesmos contextos, refutando
qualquer argumento que utilize a distribuicdo dos roticos como justificativa para elei¢cdo de um

ou de outro segmento como forma fonolégica componente do quadro consonantal do PSTP.



Cientes de que a variacao [r] ~ [¥] ndo é engatilhada por contexto segmental, ocorre em
todos os constituintes silabicos e em regras lexicais e pos-lexicais, além de ser identificada na
fala de um mesmo individuo, a hipotese de que /c/ e /¥/ sdo fonemas em distribuicdo
complementar ndo explica o uso do rético no PSTP. Ademais, a neutralizacdo fonoldgica, como
proposto por trabalhos como Bouchard (2017), Branddo et al. (2017) e Pereira, Hagemeijer e
Freitas (2018) também falha em justificar a alternancia fonoldgica entre os réticos: ndo ha uma
oposicdo fonoldgica que deixa de existir em um determinado contexto. Temos evidéncias,
entdo, para assumir a perda de contraste fonoldgico entre os roticos, resultando, apenas em um
segmento /r/° no quadro fonoldgico dessa variedade, como proposto por Agostinho, Soares e
Mendes (2020), Agostinho e Mendes (2020), Mendes (2021), AUTOR(A) (no prelo). De modo
a reforcarmos a andlise aqui proposta, avaliaremos, também, fatores externos a lingua, como

indicado na secéo 4.1.

4.1 O rético no PSTP: mudanca e contato linguistico

Como discutido na se¢éo anterior, a distribuicdo dos dados avaliados reforga o fato de
que, dentre os fatores linguisticos analisados, a variagao dos réticos no PSTP ndo é justificada
pela estrutura silabica, posi¢do da palavra, contexto vocalico seguinte ou mediante o acento
lexical. Assim sendo, é preciso observarmos, também, fatores externos a estrutura linguistica
que possam conceder pistas acerca de tal variacdo e esclarecer nossa hipétese de fusdo
fonoldgica dos réticos.

A esse respeito, Bouchard (2017; 2018) indica uma influéncia relevante da variavel
faixa etaria no uso de [¥], no PSTP, sendo o emprego de [] associado aos santomenses mais
jovens que cresceram ap0s a independéncia do pais em 1975, como ilustrado na figura 3
(BOUCHARD, 2017, p.261).

Figura 4 — Emprego de [g] conforme a idade.

& Adotamos a forma /r/ por ser a que melhor deriva fonologicamente [k] e [] — mais detalhes ver AUTOR(A) (a
sair).
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Fonte: Bouchard (2017, p. 261).

Para Bouchard (2017; 2018), o uso de [¥] pelas geracGes mais jovens de Sdo Tomé é
um indicativo de mudanca linguistica em curso. De acordo com a autora, as geragdes mais
velhas, especialmente aquelas nascidas antes da independéncia do pais, ndo sé desfavorecem o
uso de [¥], como consideram esta uma caracteristica errbnea da variedade de Sdo Tomé, pois
este é um traco que afasta o PSTP do PE, padréo difundido pela escolariza¢do do pais. De outro
modo, parte das geracGes mais jovens, que empregam [g] de forma mais frequente, encaram
sua variedade linguistica como marca cultural do que Bouchard (2018) define por
santomensidade.

Isso fica ainda mais evidente ao considerarmos aspectos demograficos de STP como
expresso na figura 5. O emprego de [¥] € mais comum entre as geragdes mais novas, mais
especificadamente entre pessoas abaixo de 35 anos, 0 que equivale a aproximadamente 80.8%
da populacdo do arquipélago. De outro modo, [¢] foi privilegiado por pessoas mais velhas, as
quais compdem cerca de 19.2% da populacao de STP.

Figura 5- Emprego de [#] e [r] conforme a idade.
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Esses dados sugerem que a mudanca em curso teria como direcdo a vibrante [&], pois
adultos jovens, que correspondem ao maior contingente populacional do pais, apresentam a
maior frequéncia de uso de tal variante (54.8%), ao passo que pessoas nascidas antes da década
de 70 produzem menos o [k] (5.9%) (BOUCHARD, 2018, p. 08).

Diante dos resultados de Bouchard (2017), que demonstra ser [¥] favorecido por falantes
mais jovens, podemos pensar na existéncia de gramaticas concorrentes com a possibilidade de
o r-forte e o r-fraco estarem competindo. Essas variantes ndo sdo capazes de gerar oposicéo de
pares minimos ou caracterizar um estado de neutralizagdo /R/, mas constituiriam formas
concorrentes de um processo de mudanga sonora em curso e, por isso, alternariam em todos 0s
contextos fonotaticos em que o rético é previsto, inclusive na fala de um mesmo falante. Nesse
caso, embora haja formas concorrentes, o sistema fonolégico do PSTP seria composto por
apenas um rético.

Nossa hipotese € reforcada a partir do trabalho de Agostinho, Soares e Mendes (2020)
gue analisa a fusdo de quase-fonemas no portugués principense. Os autores demonstram a
existéncia de fusdo e de perda de contraste dos roticos em tal variedade em decorréncia: (i) do
status quase-fonémico do r-forte e do r-fraco, pois, no PB, no PE e, em variedades pretéritas do
portugués levadas a ilha, o contraste entre o r-forte [r, h, X, r, ] e o r-fraco [c] se d&, apenas,
no contexto intervocalico; (ii) da sua baixa carga funcional no sistema, visto que o r-forte e o r-

fraco produzem poucos contrastes fonémicos em comparacdo a outros segmentos da lingua,



como as oclusivas, as fricativas, entre outros; e, por fim, (iii) do contato linguistico com as
linguas crioulas locais (AGOSTINHO; SOARES; MENDES, 2020).

Focando no contato linguistico, Agostinho, Soares e Mendes (2020) sugerem que 0
contraste fonémico entre os roticos, no portugués do século XV, mantido em variedades como
0 PB e o PE, foi arrefecido apds a emergéncia e o contato com crioulos de base lexical
portuguesa, como o lung’Ie, 0 santome e o0 angolar, linguas faladas no arquipélago que carecem
de contraste entre réticos e estavam presentes na emergéncia do PSTP. Esse comportamento
ndo é exclusivo ao PSTP, sendo observado, ainda, em outras variedades africanas do portugués
como o portugués mogambicano (PM).

Para Branddo e Paula (2018), no PM, o enfraquecimento do contraste entre os réticos
ocorre em conjunto ao contato dessa variedade com diversas linguas bantu que apresentam
apenas uma vibrante alveolar /r/, como o changana. Tendo em vista, desse modo, a situacdo de
contato que subjaz o PSTP e o PM, as quais conviveram e convivem com linguas que possem
apenas um rético em seu sistema fonoldgico, Agostinho, Soares e Mendes (2020) concluem
gue contrastes quase-fonémicos de baixa carga funcional tendem a se fundir em situacdes de
contato profundo com linguas com apenas um rético.

A andlise fonoldgica proposta neste artigo, o experimento conduzido por Agostinho,
Soares e Mendes (2020) e a analise sociolinguistica empreendida por Bouchard (2017), mesmo
metodologicamente diferentes, atestam a fusdo do r-forte e do r-fraco, sendo o contato
linguistico e o favorecimento da variavel [¥] pelos falantes jovens fatores importantes e
necessarios para compreendermos a perda de contraste entre 0s segmentos. A discussao em
torno do estatuto do(s) rético(s), no inventario fonolégico do PSTP, trilha caminhos diferentes
do que se verifica no PB e no PE: ha apenas um fonema rotico nessa variedade, cujas producdes
fonéticas alternam em todos os contextos silabicos, tonicos, vocalicos e em inicio, meio e final
de palavra. O PSTP apresenta, desse modo, regras sonoras proprias que hem sempre coincidem
com as do PE e PB.

Tal fenbmeno, a0 mesmo tempo que evidencia um traco inerente ao PSTP, elucida um
problema linguistico e social frequente aos paises africanos falantes de lingua portuguesa, visto
gue o PE é, ainda a norma local, questao frequente em outros Paises Africanos de Lingua Oficial
Portuguesa (PALOP). Em STP, apesar de o PSTP apresentar estruturas particulares, como € o
caso da fusdo dos réticos, que justificam o estabelecimento de uma norma nacional, apenas o
PE € reconhecidamente utilizado no ensino formal. Esse problema, comum a outros paises
africanos, sera abordado em maior profundidade na sec¢éo 5, na qual discutimos os fatores socio-

historicos que respaldam a emergéncia do PSTP, além de ressaltarmos a urgéncia de



reconhecimento e estabelecimento de uma norma santomense propria para mitigar os efeitos de

uma abordagem lusitanizante da lingua que ainda é propagada nos PALOP.

5. A emergéncia e a disseminagdo do PSTP

Nesta secdo, discutiremos, com base na analise da literatura, os fatores sociais e
ideologicos que explicam a presenca e, posteriormente, a ascensdo do portugués ao estatuto de
lingua materna em STP. Para tanto, tratamos, na sec¢do 5.1, do periodo colonial, ao passo que,
na se¢do 5.2, apontamos, sucintamente, fatos do periodo pés-colonial que explanam o estatuto
atual do portugués em STP.

Essas questfes serdo avaliadas mediante uma compilacéo e analise critica da literatura,
pautada em teorias sobre a linguagem que acomodam as interacdes sociais locais que foram
essenciais para o desenvolvimento e avanco do portugués em STP. Para fatores socio-histéricos
e ideoldgicos nos basearemos, sobretudo, em Egudu (1978), Kloss (1978), Ferraz (1979), Clyne
(1992), Bourdieu (2008), Labov (2008), Nascimento (2008), Hagemeijer (2009), Ladhams
(2009), Seibert (2015), Bandeira (2017), Bouchard (2019), Araujo (2020) e AUTOR(A) (no
prelo), bem como por dados presentes nos censos de STP e na constituicdo do pais.

Ademais, complementando a literatura, o trabalho de campo realizado, ao permitir a
imersdo da pesquisadora na comunidade de fala alvo deste estudo, possibilitou um melhor
entendimento sobre a relacdo do falante com a lingua portuguesa, as linguas autdctones e as
diferentes variedades de portugués faladas em STP. A estadia no arquipélago foi essencial para
a observacdo de praticas culturais locais e as interacdes humanas estabelecidas na comunidade
de fala investigada. Além disso, durante as gravacdes eram realizadas perguntas mais diretas
gue nos auxiliavam a compreender a percepc¢do dos falantes em relagdo a realidade plurilingue
local e variagdo linguistica. Alguns exemplos sdo: (i) ha diferentes formas de se falar o
portugués no seu pais? (ii) quais vocé nota e o que vocé acha disso? (iii) vocé ou alguém de
sua familia fala alguma lingua crioula? (iv) caso nao fale, tem interesse em aprender? As
respostas a tais questdes viabilizaram a compreensdo do espaco social destinado a lingua

portuguesa e da atitude do falante em relagéo a esta e as demais linguas do arquipélago.

3. 1 Periodo Colonial: implementagéo, contato e politicas assimilatorias



Por volta da metade do século XV, os portugueses aportaram, pela primeira vez, na ilha
de Sdo Tomé (FERRAZ, 1979). A ilha era desabitada e, incialmente, houve apenas a instalagdo
de um entreposto de escravizados, atividade que permitia a passagem rapida de portugueses e
africanos pelo local. A partir de 1493, no entanto, esse contexto foi modificado e S&o Tomé
passou a receber um contingente maior de colonizadores portugueses, o que culminou,
consequentemente, na fixacao de africanos raptados de diferentes regides do continente africano
na ilha (FERRAZ, 1979; LADHAMS, 2007).

Nesse periodo, mesmo os portugueses configurando o0 povo numericamente minoritario,
compunham um grupo mais homogéneo e, socialmente, detinham o poder econémico e politico
do arquipélago. Os povos africanos, em contrapartida, escravizados e, posteriormente,
alforriados, sempre foram demograficamente mais numerosos e heterogéneos em relacdo aos
europeus e, de outro lado, massacrados e violentamente encarcerados a base da pirdamide social.
Essa convivéncia socialmente forcada e desigual entre os diversos povos instalados no
arquipélago promoveu o contato entre linguas africanas ininteligiveis, dos diversos grupos
étnicos escravizados, e o portugués do século XV, que, por ser a lingua do colonizador, grupo
social dominante, consistia em um alvo linguistico, ao mesmo tempo que compunha um projeto
colonial de assimila¢do e dominio.

A fixagdo do portugués como alvo linguistico relaciona-se diretamente & préatica de
politicas de assimilacdo empregadas pela coroa portuguesa, assim como por outros paises
europeus durante a expansdao maritima. “Assimila¢do colonial”, em geral, ¢ uma terminologia
associada a colonizacao francesa no continente africano, porém, também foi implementada por
outros paises imperialistas, como €é o caso de Portugal. A ideia que subjaz tal politica € a de que
0s povos escravizados deveriam incorporar costumes europeus, anulando-se engquanto sujeitos
pertencentes a um determinado grupo étnico (EGUDU, 1978). A cultura europeia, assim, era
concebida como a norma de civilidade pela qual todas as demais culturas deveriam ser
mensuradas e comparadas: logo, quanto mais distinto de moldes europeus um individuo estava,
mais “barbarismo” era atribuido a ele.

A aquisicdo da lingua portuguesa correspondia, justamente, a uma imposi¢do necessaria
para a assimilacdo completa dos povos forgosamente levados a STP e, nas geragdes posteriores,
de seus nativos. A lingua portuguesa, ao ser eleita como componente central de uma suposta
norma de civilidade europeia, passou a corresponder a um requisito de “civilizagdo” naquele
contexto, ao contrario das linguas africanas identificadas como a expressao da “barbarie” e da
“selvageria”. Tais pressdes linguisticas eram acompanhadas por outras medidas institucionais

que visavam o apagamento etnico dos grupos africanos do arquipéelago: apartados de sua familia



e sociedade, tinham, ainda, que, além de abdicar de seu cddigo linguistico, muitas vezes, de sua
cultura e religiosidade.

Todavia, apesar de o portugués ser o alvo linguistico da sociedade local, nunca houve
input portugués suficiente para dissemina-lo como lingua majoritaria dos diferentes grupos
étnicos alocados na ilha. Enquanto isso, a pluralidade linguistica ali instaurada, em conjunto
com uma demanda comunicativa imposta pelo contexto social e econdmico implementado em
STP, com questdes demogréaficas, e com o portugués como produto de dominacgéo politica,
possibilitaram o desenvolvimento de linguas autoctones: os crioulos de base lexical portuguesa
que emergiram no arquipélago.’

De fato, ap6s o estabelecimento dos diferentes grupos étnicos e linguisticos no
arquipélago, D. Manuel decretou, em 1.515, que uma mulher escrava deveria ser dada a cada
exilado portugués da ilha, assentindo, posteriormente, liberdade aos filhos gerados dessa unido
institucional. A primeira geragéo de escravizados livres foi fundamental para a nativizagéo de
um pidgin® falado em STP que foi disseminado por todo o pais (HAGEMEIJER, 2009;
BANDEIRA, 2017). O protocrioulo do golfo da guiné (PGG), ap6s emergir na ilha de Séo
Tomeé, foi ramificado a partir das divisdes geogréaficas de alguns grupos de falantes, resultando
em quatro linguas crioulas filhas do PGG: (i) fa d'ambd, falado na ilha de Ano Bom (pertencente
a Guiné Equatorial); (ii) lung'le, empregado na ilha do Principe; (iii) santome ou forro falado
na capital S0 Tomé e nas suas imediaces e (iv) angolar, lingua da comunidade dos Angolares,
antiga comunidade quilombola localizada ao sul da ilha de Sdo Tomé (BANDEIRA, 2017).

Essas linguas foram, amplamente, difundidas pelo arquipélago, configurando, durante
todo periodo colonial, as linguas mais faladas do pais. O portugués, ao contrario, estava restrito
a uma parcela irrisoria de STP composta por portugueses e por parte da geracdo alforriada de
escravizados. 1sso ndo foi alterado, inclusive, nem mesmo com a entrada de novos grupos ao
arquipélago, como os contratados cabo-verdianos que chegaram a STP no segundo periodo de
colonizag&o a partir do século XVI11 até o século XX (SEIBERT, 2015).° Durante esse periodo,

STP, onde ja eram faladas o santome, o lung’le e o angolar, recebeu o kabuverdianu, lingua

" Entendemos por “crioulos” as novas linguas emergidas em um ambiente multilingue, onde uma lingua
politicamente dominante convivia com vérias outras linguas socialmente desvalorizadas.

8 Um pidgin é uma lingua emergencial resultante do contato prolongado entre grupos de pessoas sem uma lingua
em comum; ela evolui quando eles precisam de algum meio de comunicacao verbal, mas nenhum grupo aprende
a lingua nativa de um outro grupo por razdes sociais, tais quais a falta de confianga ou contato proximo (HOLM,
2000, p. 5).

° Esse segundo periodo de colonialismo portugués é consolidado no regime de contrato, visto que a escraviddo
havia sido abolida em 1875, e é caracterizado pelo influxo expressivo de contratados (SEIBERT, 2008; 2015).



nativa de Cabo Verde que passou a ser empregada e transmitida no arquipélago pela migragdo
cabo-verdiana.

O dominio do portugués pela populacdo autoctone e pelos contratados e seus
descendentes instalados nas ilhas nos séculos XI1X e XX sempre foi definido, desde muito cedo,
como um valor bem avaliado na sociedade santomense. No entanto, poucos tinham acesso a um
input que possibilitasse a aquisi¢do, ou mesmo o aprendizado tardio, do portugués, fato que
circunscrevia a aquisicao do portugués, inicialmente, a pequena elite formada por portugueses
e alforriados em STP. Baixo era o input portugués oferecido, visto que a populacdo portuguesa
do arquipélago sempre foi proporcionalmente exigua se comparada a populagdo nativa ou
mesmo aos contratados. Em geral, aquela nunca ultrapassou 2% da populagéo total de STP,
enguanto o numero de nativos sempre se manteve acima de 98% (NASCIMENTO, 2010).
Dessa forma, considerando o numero de falantes, o uso do portugués, no periodo pré-
independéncia, ndo era expressivo (ARAUJO, 2020): a populacdo portuguesa nao era grande
suficiente para a difusdo de um input que pudesse ser acessado por todos e a populagdo nativa
e contratada ndo tinha o portugués como lingua materna de transmissao intergeracional — fato

que passa a ser alterado no periodo pos-colonial, tema da secdo 3.1 a seguir.

5.1 Periodo Pés-colonial: oficializacéo, ascenséo e poder simbolico

Durante o periodo de descolonizacdo em Africa, ao longo das décadas de 1960 e 1970,
Séo Tomé e Principe também fixou sua independéncia no dia 12 de julho de 1975 - apds cinco
séculos de dominacéo colonial demarcada por violéncia, opressdo e exploracdo. Apesar de, na
constitui¢do do pais, ndo estar pontuado, até a presente data, a fixacao legal do portugués como
lingua oficial do pais, esse foi adotado como lingua oficial, sendo empregado em todas as
instituicdes locais, nos atos oficiais do governo, nas escolas, além de ser incorporado pela midia
como lingua de comunicagao.

Nesse periodo, as linguas locais eram amplamente faladas e, mesmo na constitui¢éo
constando, como politica educacional, um comprometimento com a cultura nacional, ndo ha
mencao as linguas autdctones ou qualquer preocupagdo com politicas linguisticas que as

preservassem, como demonstrado pelo artigo 5° da constituicdo de STP:

ARTIGO 5° O combate contra o analfabetismo e obscurantismo constitui uma das
principais finalidades da politica educacional da Republica Democrética de S. Tomé e
Principe que promovera o ensino em todos os graus, assegurando as condicOes
necessarias ao desenvolvimento das ciéncias e da arte e dedicara uma atencéo particular
ao incremento da cultura nacional. (Constituicdo de Sdo Tomé e Principe).



Ao contrario: o portugués, mesmo sendo a lingua numericamente menos falada, foi assumida
como lingua oficial, ainda que tal oficialidade nao tenha necessitado de documentacao para seu
acatamento.

Por tréas desse ato, frequentemente sdo observadas justificativas que remetem a tentativa
de promover uma pretensa unificacdo nacional elegendo como oficial uma lingua que néo
pertence a nenhum dos grupos étnicos locais. Todavia, como nos aponta Araujo (2020), tal
neutralidade € inexistente, visto que o portugués ja configurava, na época, a lingua de um grupo
social local: a elite santomense. O portugués, por ser a lingua da antiga metrdpole e, portanto,
ja codificada, foi facilmente imposta de maneira generalizada no territério santomense,
obedecendo, assim, a uma acdo glotopolitica de homogeneizacao de populacées plurilingues,
em geral falantes de linguas minorizadas (MONTEAGUDO, 2012). Reconhecida como oficial
— ainda que, como supracitado, tal oficialidade ndo tenha sequer sido documentada na
constituicdo do pais -, a lingua portuguesa continuou a ser beneficiada institucionalmente,
reforcando, assim, sua autoridade politica e social sobre as demais linguas do arquipélago.

A ascensdo do portugués é explanada, assim, por fatores externos ao sistema linguistico,
sobretudo pelas relagcbes de poder que permeavam e permeiam a sociedade santomense e,
portanto, permeiam os usos das linguas faladas no arquipélago. Ainda sobre a oficialidade de

uma lingua, Bourdieu (2008) pontua:

E no processo de constitui¢do do Estado que se criam as condicdes da constituicdo de
um mercado linguistico unificado e dominado pela lingua oficial: obrigatéria em
ocasides e espacos oficiais (escolas, entidades publicas, institui¢bes politicas etc.), esta
lingua de Estado torna-se a norma técnica pela qual todas as préticas linguisticas sdo
objetivamente medidas (BOURDIEU, 2008, p. 32)

Logo, seguindo a légica do socidlogo, notamos que a oficialidade do portugués em STP,
apos 1975, reforcou as condicBes necessarias para manutencdo e reforco da dominacao
linguistica do portugués. Somando-se a isso, 0 portugués passou a ser associado a lingua
unificadora da recém Republica Democratica de Sdo Tomé e Principe e, por propiciar uma ideia
de consolidacdo e unido daquela comunidade ha pouco independente, teve seu uso legitimado
pela populacdo. A esse respeito, é preciso considerar, sobretudo, o papel da escolarizagdo — a
qual sempre foi realizada em lingua portuguesa: o ensino nas linguas autoctones foi ignorado e
0 ensino do portugués, na época uma lingua estrangeira, implantado e reforcado oficialmente.

Esse movimento em que as linguas europeias coibem linguas autoctones ndo é habitual

apenas em STP, mas configura uma préatica recorrente em locais onde ha convivéncia entre



linguas europeias e diversas outras linguas ndo-europeias (NUNES, 2019). A obrigatoriedade
do portugués fez com que esta lingua fosse e ainda seja difundida por meio do ensino formal,
conduzindo & sua imposicéo e, paralelamente, & legitimacdo da lingua oficial. E justamente o
ensino formal de STP que, até hoje, fabrica e difunde a ideia que a norma europeia €é legitima,
ao passo que as variedades santomenses sdo desvalorizadas — um padrdo ideoldgico que
acompanha o pluricentrismo da lingua portuguesa. Em geral, variedades nao-europeias sao
balizadas em relacdo ao PE, variedade historicamente mais antiga e forte politica e
economicamente.

Somando-se a isso, tendo em vista o locus social ocupado pelo portugués em STP, em
consonancia com a auséncia de politicas linguisticas voltadas as linguas crioulas, ndo sdo
surpreendentes os efeitos glotocidas da lingua portuguesa no arquipélago. A comparacéo entre
0s ultimos censos de STP demonstra, por exemplo, que, enquanto as linguas crioulas tém o
namero de falantes cada vez menor, principalmente ao contrastarmos os censos de 2001 e 2012,
0 portugués tem sido amplamente falado, especialmente a partir do censo de 1991.

Na figura 6, por exemplo, contrastamos o numero absoluto de falantes que se
autodenominam falantes do portugués (PT) nos censos de 1981, 1991, 2001 e 2012, com o
namero absoluto de falantes do santome (ST), a segunda lingua mais falada no arquipélago.
Como é evidenciado, enquanto o numero de falantes do portugués aumentou exponencialmente,

0 numero de falantes do santome caiu entre 2001 e 2012.

Figura 6 — Namero de falantes do portugués e do santome.
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Fonte: adaptado do INE (1981, 1991, 2001 e 2012).

No grafico da figura 7 isso é ainda mais evidente ao compararmos o percentual de

falantes entre os censos. No que tange ao portugués, notamos que embora o percentual do



namero de falantes ndo tenha aumentado de um censo para o outro (57% 1981-1991; 43% 1991-
2001; 25% 2001-2012), isso se deve a estabilidade de tal lingua como a mais falada no pais. Ja
em relacdo ao santome, houve um aumento de 29% entre 1981-1991 e depois de 42% entre
1991-2001, para depois haver uma gqueda de -37% entre 2001-2012. Por fim, para o lung’le, a
relacdo numérica € ainda mais extrema: ha um aumento de 2% entre 1981-1991 e de 112%
entre 1991-2001, para enfim ser apresentada uma queda de -47%.

Figura 7 — Percentual de falantes entre os censos.

PT ST LI

1001 ®m2001 m2012

Fonte: adaptado do INE (1981, 1991, 2001 e 2012).

A oscilacdo de tais valores pode ser atribuida a uma série de fatores, dentre os quais esta
a propria natureza dos censos, a qual depende inteiramente da autodeclaracao dos falantes que,
por terem consciéncia da desvalorizacdo generalizada das linguas crioulas no arquipélago,
especialmente nos anos anteriores a 2001, podem omitir o fato de dominar uma ou mais das
linguas locais. Além do mais, como as linguas crioulas sdo faladas, sobretudo, pelas geracdes
mais velhas, € esperado que, com a morte dessas pessoas, caso ndo haja transmissdo linguistica,
tais linguas sejam cada vez menos faladas.

De fato, em STP, o portugués passou a ser transmitido em detrimento as linguas locais
(BOUCHARD, 2019). Essa transmissao, no entanto, partiu de input de segunda lingua (L2) do
portugués. No periodo pds-colonial, as geragdes anteriores adquiriam as linguas crioulas em
casa e, posteriormente, durante o ensino formal aprendiam o portugués. Todavia, cientes do
papel social desempenhado pelo portugués, lingua que abria portas ao mercado de trabalho e,
consequentemente, a possibilidade de ascensdo social, os falantes de portugués L2 passaram a

transmitir essas linguas as novas geragoes, as quais a adquiriam como L1. Nesse processo, as



linguas crioulas foram, muitas vezes, preteridas, pois havia o temor de que essas atrapalhassem
a aquisicdo do portugués (BOUCHARD, 2019).

Vemos, desse modo, a relevancia da atitude do falante no processo de transicdo do
estatuto de lingua pouco falada a lingua mais falada do arquipélago. Para Bourdieu (2008, p.
37), apesar de a institucionalizacdo de uma lingua poder funcionar como uma coercdo juridica
ou quase juridica para o dominio linguistico de um determinado codigo linguistico, tais
coercles, no maximo, impdem a sua aquisicdo, mas ndo sua utilizacdo autbnoma e mesmo seu
emprego generalizado, como 0 que ocorreu com o portugués em STP. Para o autor, toda
dominacdo simbolica, inclusive aquela realizada por meio da lingua e de seus usos, depende,
também, da conivéncia daqueles que sofrem seu impacto. Tal condescendéncia, em STP, ndo
configuraria uma submissdo passiva ou mesmo uma livre adesdo aos valores da elite
santomense, mas uma tentativa de a populacdo local acessar os lucros simbdélicos e materiais
que o emprego do portugués poderia oferecer (BOURDIEU, 2008). Os falantes, desse modo,
notam, avaliam e julgam diferentes comportamentos linguisticos fundamentados nos valores
estigmatizados ou bem avaliados social e culturalmente.

E a partir desse julgamento, intrinsecamente ja enviesado pelos valores socialmente
construidos nos periodos colonial e pds-colonial e atribuidos as linguas, que o cenério
linguistico atual de STP foi forjado: as linguas crioulas autoctones sendo cada vez menos
empregadas e o portugués consolidado como a lingua mais falada, gerando, portanto, a
emergéncia de diferentes variedades do portugués — as quais também sdo submetidas a juizos

de valores sociais pelos seus falantes, como discutido na segéo 6.

6. Lingua portuguesa de STP: atitude do falante, pluricentrismo e reconhecimento de uma

norma nacional

Segundo Lambert e Lambert (1968), a atitude do falante é constituida por trés
componentes distintos: o saber ou crenga (componente cognoscitivo); a valoragdo (componente
afetivo); e a conduta (componente conativo). Logo, a atitude linguistica de um individuo
comporia a confluéncia de fatores como suas crencas, conhecimentos, afetos e, por fim,
inclinagdes a comportar-se de um determinado modo diante de um cenério sociolinguistico,
onde uma ou mais linguas sao utilizadas. Em STP, era de amplo conhecimento que o portugués
era a lingua relacionada as melhores perspectivas de lucro simbolico e material e, naturalmente,
tal crenca moldou a valoragdo subjetiva e coletiva atribuida as linguas do arquipélago e,

consequentemente, a acdo dos falantes frente a seus possiveis usos linguisticos. A esse respeito,



Bouchard (2019) demonstra que as ideologias linguisticas construidas em STP foram
fundamentais para a escolha de uso de codigo linguistico realizada pela populagéo, sendo um
aspecto central para a mudanca do emprego do santome para o portugués. Logo, o social em
sua existéncia dupla como algo externo (objetivo) e interno (subjetivo) (BOURDIEU, 1989)
aos individuos, ao esculpir a atitude do falante, promoveu a difusdo do portugués e,
consequentemente, o desenvolvimento do PSTP e mesmo de outras variedades da lingua faladas
no arquipélago.

Todavia, apesar da consolidacdo do portugués em STP, caracterizada pela emergéncia
de uma variedade local propria - o PSTP -, esta variedade é, muitas vezes, comparada ao PE
(especialmente a variedade lisboeta), sendo preterida e deslegitimizada em suas diferencas.
Assim, mesmo o portugués configurando a lingua mais difundida em STP, ndo h4, ainda, uma
variedade nacional estandardizada, auséncia que transparece na escolariza¢do que mantém uma
gestdo politica da lingua portuguesa unilateral que tem a variedade europeia como padrao.

Por tras de tal ato ideoldgico e politico, 0 PE assume a autoridade linguistica de norma
eleita para difusdo e, consequentemente, contribui para moldar a atitude dos falantes que, muitas
vezes, passa a ser negativa em relacdo as variedades autoctones e, no caso do processo
examinado neste artigo, em relacdo a producao de [s] em contextos linguisticos distintos ao PE.
A esse respeito, ao longo de uma entrevista com uma professora de lingua portuguesa
santomense da rede de ensino pablica da ilha de Sdo Tomé, ha a seguinte afirmacéo sobre a

variacdo do rotico:

Isso é um pouco de nossa prondncia. E muitas vezes n6s pronunciamos quase tudo a mesma
forma ca[r]o e ca[r/o e pronto. E muitas vezes nds enfatizamos muito quando hd dois ‘erres’
dizendo ca[r]o e outro é ca[r]o. Acho que isso também tem a ver a questao da pronincia, aquilo
que ele ouve, ele acha que é para produzir do mesmo jeito. [...] Se pronunciamos mal, quem
ouve, ouve também com deficiéncia, ao produzir, produzem mal.

(Mulher, santomense, 33 anos)*°

A professora, enquanto falante do PSTP, reconhece que o rético é alvo de variacao e
que, muitas vezes ha a producdo de formas homoéfonas, como exemplificado pela prépria
falante: “pronunciamos quase tudo a mesma forma ca[r]o e ca[r]o e pronto”. A professora,
nesse excerto, associa esse fato, presente na fala, com a questdo dos alunos, muitas vezes,
confundirem ortograficamente a grafia dos roticos, um aspecto esperado em decorréncia da

propria variagdo que acomete tal grupo como discutido ao longo da secdo 4. A troca ortografica

10 As transcricGes foram feitas exatamente conforme a fala da participante.



de <r> por <rr> é facilmente observada em STP, como exemplificado pela figura 8, em que a
palavra tirou é grafada como <tirrou>, indicando, assim, que a varia¢do fonoldgica do rético

no PSTP se reflete na ortografia.

Figura 8 — <tirrou recebeu> - grafia do rético <rr> na palavra ‘tirou’ em estabelecimento no

Principe.
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Fonte: acervo pessoal.

Agostinho e Mendes (2020) chamam atencéo para o fato de que a fusdo dos réticos deve
ser levada em consideracdo pelos professores da variedade, ja que a regra de uso de <r> e <rr>
ndo condiz a uma distin¢cdo fonoldgica, como é o caso em PE e PB. Porém, apesar de,
linguisticamente, a fusdo dos réticos ser comprovada, a valoracéo sobre esse fendmeno em STP
¢ ainda majoritariamente negativa, sendo associada a uma pronuncia deficiente, conforme
indicado pelo excerto: “Se pronunciamos mal, quem ouve, ouve também com deficiéncia, ao
produzir, produzem mal .

A partir dessa reflexdo, os efeitos de uma abordagem unilateral da lingua portuguesa
que tem como alvo o PE e culmina na auséncia de estandardizacdo de uma norma propriaa STP
ficam claros: as caracteristicas linguisticas inerentes as variedades autoctones sdo avaliadas



socialmente em relacdo ao PE, tido como paradigma, e, por isso, permanecem em um local de
inferiorizacdo e marginalizacdo. A relacdo entre lingua e poder é, portanto, central para a
compreensdo das relacbes entre as diferentes variedades de uma lingua pluricéntrica como o
portugués, sendo socialmente pré-concebida a sobressaléncia da variedade europeia em relacéo
ao PSTP ou a qualquer outra variedade do pais. O sistema escolar reforca e confere tal
autoridade: legitima o PE como lingua modelo, apesar desta ndo corresponder a variedade
falada pelos alunos e sequer pelos professores e, portanto, como esperado, falha em sua
transmissdo a0 mesmo tempo gque mantém seu status quo e prolonga os resquicios de uma
politica colonial regada a preconceito linguistico.

Adotar o PE enquanto norma linguistica santomense € a perpetuacdo de um ato
ideologico com raizes colonialistas, muito embora tal acdo possa ser realizada e reforcada de
forma inconsciente ou ndo pelas autoridades locais e, também, pelos falantes. 1sso ocorre
porque sdo, como discutido ao longo desta secdo, precisamente, as ideologias construidas
socialmente que orientam o0s usos linguisticos dos individuos e, no caso de STP, sdo estas que
promoveram uma atitude negativa e discriminatéria em relacdo as variedades autdctones do
portugués.

O preconceito linguistico, em STP, é reforcado pelo ensino formal e por outros canais
oficiais de comunicacdo, como a midia. A discriminacdo a qual o PSTP e outras variedades
ndo-europeias do portugués sdo submetidas corrobora sua inferiorizacdo a um espaco social
marginal, sendo negada a tais variedades sua participacdo oficializada nas escolas, na midia e
em outros espagos institucionais. A urgéncia de estabelecimento de uma norma linguistica

prépria a STP é explicita, como demonstrado no excerto a seguir:

Precisamos parar e pensar na nossa variedade. Nés falamos portugués diferente. Nés temos nossa
variacdo, embora que nds ensinamos seguindo a gramatica portuguesa, mas nos santomenses temos nossa
variante lingua portuguesa [...] ainda n&o fomos capazes de nos conscientizarmos que nés falamos diferente.
Nés falamos portugués sim, como os brasileiros falam lingua portuguesa, os angolanos falam lingua
portuguesa, os mocambicanos falam portugués [...] Cada um tem sua variedade. Eu ndo falo como
portuguesa porque ndo sou portuguesa, eu sou santomense. [...] Enquanto ndo pararmos e fazermos essa
reflexdo profunda para dizer ““no6s temos nossa variedade, nds falamos lingua portuguesa sim", mais custoso
vai ser. Enquanto néo conseguimos fazer isso, estaremos sempre manquejando.

(Mulher, santomense, 33 anos)

Por meio desse trecho, verificamos que a falante identifica a existéncia da variedade
santomense, como também reforca a necessidade e importancia de que tal fato seja de
reconhecimento e, nas palavras da professora, conscientizagdo comunitaria, podendo, assim,

ser transferido para escolarizagdo. Chama atencdo, outrossim, o fato de a professora repetir,



algumas vezes, “nds falamos a lingua portuguesa sim” reafirmando que, apesar de
apresentarem uma variedade distinta das demais, ela também se caracteriza enquanto lingua
portuguesa.

A fala da professora traz em eminéncia o espaco social reservado ao PSTP em
contraposi¢do a norma europeia no arquipélago, além de evidenciar uma dicotomia social no
posicionamento da falante: ao mesmo tempo que revela o discernimento da informante,
enquanto professora de lingua portuguesa, sobre a demanda de uma norma linguistica propria
ao arquipélago, demonstra que as marcas de variacao das variedades autdctones séo julgadas a
partir das regras normativas do PE.

A esse respeito, foi observado, durante o trabalho de campo em STP, que alguns falantes
tentam, inclusive, camuflar sua variedade, esforcando-se para falar de forma mais proxima a
norma lisboeta. Em geral, as expressfes “portugués de casa” e “portugués de saida” sao
recorrentes no discurso de membros da comunidade ao se referirem ao emprego da lingua
portuguesa em STP: o primeiro correspondendo a uma fala menos automonitorada, muitas
vezes, “acrioulizada” conforme reportado pelos proprios falantes, e 0 segundo compondo um
uso da lingua portuguesa produzido mediante esforgcos para cumprir as regras que se aplicam
ao PE, porém ndo evidenciam o PSTP ou as demais variedades autdctones do arquipélago.

Mudar essa concepcdo entranhada socialmente é parte central dos trabalhos de
linguistas, além de ser, como apontado por Wilson (2020), um ato de cidadania e construcdo
democratica. A variacao linguistica ndo somente é inerente a toda e qualquer lingua natural,
como ¢ fundamental para sua vitalidade, sendo imprescindivel uma abordagem linguistica e
politica sensivel a diversidade que promova a inclusdo de variedades africanas em todos os
espacos de uso linguistico. Linguagem, poder e identidade sdo, assim, faces indissociaveis do
pluricentrismo da lingua portuguesa, demonstrando que as diferentes variedades do portugués,
além de caracteristicas estruturais singulares, trazem, em seu cerne, valores politicos que
refletem padrdes de relagdes sociais e, a0 mesmo tempo, podem modificar as regras que regem

um determinado sistema.

7 Consideracdes Finais

A emergéncia do PSTP transpassa questdes estruturais, sociais e ideoldgicas. E

imprescindivel, assim, a confluéncia dessas dimensdes da lingua para a fixacdo de uma norma

propria ao arquipélago. Ao longo deste estudo, levantamos algumas discussdes relativas a



politica linguistica em consonancia com a analise fonolégica empregada, visto que a lingua,
além de ser identificada por uma estrutura formal, e variavel, e, portanto, configura um
fendmeno social, geopolitico, historico e cultural. A emergéncia do PSTP esta, desse modo,
intrinsecamente relacionada a fatores sociais da sociedade santomense que alimentam
ideologicamente a atitude do falante, especialmente as possibilidades de lucro simbolico e,
consequentemente, material, reservadas aos falantes de portugués, lingua oficial e disseminada
pelas instituicdes oficialis.

Concluimos, assim, que aspectos estruturais, culturais, sociais e histéricos explicam a
ascensdo do PSTP como lingua majoritaria e materna dentro de um pais plurilingue, onde outras
linguas eram amplamente faladas em contraposi¢do com o portugués. Tendo por foco a analise
do estatuto dos roticos, no inventario fonoldgico do PSTP, constatamos, por exemplo, que tal
discussao percorre trajetorias formais distintas em contraposicdo ao debate acerca do estatuto
fonoldgico do rético no PB e no PE: ha apenas um rético /r/ no quadro consonantal do PSTP, o
qual ndo produz distin¢do de significado a partir da comutacdo de pares minimos e gera itens
homadfonos diante de uma producéo de /r/ posteriorizada ([X, y, h, f, r, ]) alternando com a
realizacdo de um tepe [r]: caro [ 'ka.su] ~ [ 'ka.cu] e carro [ 'ka.su] ~ [ ka.ru].

A fusdo dos roticos, no PSTP, constitui um fator estrutural basilar na consolidacao do
PSTP enquanto variedade linguistica que apresenta variacdo e se consolida como variedade
legitima do portugués, com restricdes sonoras singulares. Diante das discusses propostas, por
fim, procuramos evidenciar a urgéncia de fixacdo de uma norma prépria ao arquipélago que
possa suprimir o espaco de marginalizacdo ao qual o PSTP e outras variedades ndo-europeias

do portugués sao encerradas perante uma concepcao social e linguistica lusitanizante da lingua.
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